Kristin Leitner


Hur ska vi kunna förstå våra scouter på avdelningen? 

Hur är barns utveckling när det gäller att nå fram till ett vuxet tänkande?

Det första man måste tänka är att barn inte är små vuxna. Barns tänkande skiljer sig från vårt tänkande, men detta gör det inte omöjligt för oss vuxna att nå fram till barnen, utan det vi behöver lära oss och förstå är deras sätt att resonera och förstå omvärlden. På detta sätt kan en individ utvecklas.

Enligt Jean Piaget (1896-1980) sker utvecklingen av tänkandet i olika stadier, fast stadierna är inte statiska, utan ett barn kan befinna sig i gråzonen mellan två stadier. När barn tänker och förstår någonting gör de det genom rekonstruktion av omvärlden, allt får på detta sätt en ”logisk” innebörd. Enligt honom är människan en tänkande, rationell och medveten varelse. Man utvecklas inte genom att passivt iaktta, utan att själv konstruera sin verklighet. För att förstå sin omgivning har vi som människor tillgång till en massa scheman, exempelvis så vet vi att om Pelle kommer in i klassrummet blir det ofta stökigt, eller när mamma ringer i klockan är det dags för mat etc. Detta har vi för att vi ska kunna förstå och få en mening i omgivningen.  Om vi lär oss någonting nytt och kan lägga till det till våra gamla schema kallar Piaget det för assimilation, det vill säga om vi tidigare har lärt oss att äpplen, bananer och apelsiner ingår i kategorin frukt blir det inga problem att sedan lära sig att päron också tillhör denna kategori. Vi har redan ett schema på vad frukt är och det är bara att fylla på med päron. Däremot om vi får se en gurka så sorterar vi först kanske in den i kategorin frukt, men sedan får vi lära oss att gurka inte är en frukt eftersom den egentligen inte passar in i denna kategori, det leder till obalans, vad är en gurka för någonting? Tillsist har man skapat en ny kategori, ett schema, där gurka får plats, grönsaker. Man har enligt Piaget skapat en ackommodation. På detta sätt kan man förklara att människan är en aktiv varelse eftersom man hela tiden testar sin omgivning mot befintliga scheman och när dessa inte stämmer måste man göra nya för att kunna förstå. Det är just denna obalans när man sen ackommoderar som kan kallas kunskap och intelligens enligt Piaget.

Senso-motoriskt stadium
0-2år

Tänkandet är begränsat till ett handlingsschema (genom att till exempel suga på mammans bröst får man mat). Barnet använder sina sinnen och motoriska erfarenheter för att förstå omvärlden. När barnet är nyfödd är det mest reflexer som styr, men i slutet av detta stadium har barnet lärt sig att komplext samordna sina sensoriska och motoriska egenskaper. 

Barnet har när detta stadium är till ända så kallad objektpermanens vilket innebär att barnet förstår att föremål finns även om de inte syns. Exempelvis att om nappen ramlar ur munnen och hamnar på golvet betyder inte det att nappen gått upp i rök. Barnet får också de första mentala representationerna vilket innebär barnet kan minnas tidigare händelser och själv kunna ta fram olika erfarenheter, använda fantasin. Barn innan 2 år har vad man kallar infantilamnesi, vilket innebär att de inte kan minnas (om de inte har blivit utsatta för någonting fruktansvärt, ofta kan man då kanske inte minnas händelsen i sig utan ofta den känsla som händelsen medförde). Tänk efter själv, kommer du ihåg någon speciell händelse från tiden innan du var två år? Oftast har man ju minnen som börjar kring tiden då man var tre år. Det har att göra med språket betydelse för minneskapaciteten.

Pre-operationellt stadium
2-6år

Barn skapar fler representationer, i den meningen att man tillverkar fler scheman för att förstå omvärlden. Barnet har ett tänkande som är egocentriskt i den meningen att barn har svårt att hantera ett annat perspektiv än sitt eget. Exempelvis om jag ser dockan framför mig så ser också mamma dockan från samma håll fast mamma sitter framför mig och dockan har ryggen vänd mot mamma. Man utgår från sig själv när man ser på omvärlden eftersom man inte har någon annan erfarenhet ännu. 

Barn använder ett symboliskt tänkande i den meningen att de genom sin fantasi underlättar problemlösning. Med symboliskt tänkande menas att en sak står för någonting annat, en symbol som betecknar saker och händelser. Barnet kan leka olika roller, en bit bark kan bli en båt etc. Genom att barnet utvecklar ett symboliskt tänkande hjälper det barnet att minnas saker och ting bättre. Exempelvis om man kan ordet gunga är det lättar att minnas den där härliga hisnande känslan man upplevde då man satt på gungbrädan. Språket påverkar tänkandet som ett inre tal, i språket uppstår vår förmåga att formulera tankar. Ett ord betyder ingenting om det inte har en innebörd.

Symboler är också ett utmärkt medel för att komma åt andras upplevelser och förmedla sina egna. Exempelvis på miniorscoutavdelningen där Lisa alltid börjar prata om ”å min mormor sa…, å då såg jag…” när mötet egentligen handlar om någonting helt annat. Det blir ett sätt för Lisa att sätta ord och kunna sortera sina egna känslor och kunskaper. Över lag är barnens tänkande intuitivt och subjektivt, inte logiskt och objektivt, och därför styrs det av hur saker och ting ter sig snarare än bakomliggande principer. Exempelvis om solen skiner in genom fönstret är det dags att gå till dagis, även om klockan är tre en junimorgon, eller att ”störst är äldst”.

Konkret-operationellt stadium
6-12år

Barnet utvecklar ett systematiskt och logikt tänkande, men bara i samband med konkreta faktorer. Därför kan barn ha svårt att förstå chiffer, kartor etc. Det är svårt att förstå att någonting som är en svart prick på kartan är ett hus i verkligheten. Det man kan göra som scoutledare för att försöka förklara är att bygga upp någonting i scoutlokalen och sedan be scouterna att rita av det föremål de ser och sedan tillsammans rita en ”riktig” karta med karttecken. Kanske förstår scouten då kartor bättre om kartan får en konkret innebörd. 

Barn i denna ålder har också någonting som kallas konservation, vilket betyder att något förblir detsamma även om det yttre förändras eller att verkligheten förblir den samma trots att man upplever den olika är svårt att förstå. Barnet luras av sin varseblivning. Exempelvis kan ett barn ha svårt att förstå att det glas med vatten, även om man häller vattnet i en stor skål, innehåller samma mängd vatten trots att nu vattennivån i skålen är lägre. Eller om man har två klumpar modellera som är lika stora och man rullar ut den ena till en korv att man ändå har två lika klumpar med lika mycket innehåll trots att de yttrekonstruktionerna är olika. 

Barn har också i denna ålder en uppfattning som kallas animism, vilket innebär att föremål är levande och har mänskliga tankar. Exempelvis kan barnet förklara att elden lever, likaså molnen etc, eftersom de rör sig när vinden blåser. Eller att ett vattenglas är dött när det inte rör sig men lever om man skakar på glaset. Det är en form av logiskt tänkande som gör att barnet kan förstå sin omvärld. Barn kan ofta förklara något abstrakt på ett konkret ”logiskt” sätt. En pojke som jag intervjuade förklarade för mig varför man går i sömnen. Enligt honom så fanns drömmen bakom ögonlocken ungefär som en bioduk och när drömmen sedan hamnade i hjärtat pumpades drömmen ut i kroppen och att det var alltså förklaring till att man gick i sömnen. 

Barn har också en form av så kallad artificialism vilket innebär att barn tror att allt har tillverkats på samma ställe exempelvis kan barn få för sig att mjölken tillverkats i en maskin i affären eftersom det är där man handlar den etc.

Formellt-operationellt stadium
12- år

Inte för än barnet har kommit upp i tolvårs åldern kan man börja att tala om att barnet har ett logiskt och abstrakt tänkande, alltså ett vuxet sätt att se på omvärlden. Då man kan förstå saker som inte går att ta på eller föra abstrakta resonemang. Det som är viktigt att förstå är att barn ofta lär sig rabbla, men kanske inte ofta förstår innebörden. En scout kanske kan räkna upp 100 stjärnor, men förstår egentligen inte vad en stjärna är. John Flavell, en psykolog, sa att vuxna även om de inte beter sig eller tänker logiskt har en uppfattning om vad logik går ut på, det har däremot inte ett barn. 

Hur ska man då som scoutledare kunna använda sig av den kunskap som Piaget har givit oss om barns tänkande och utveckling?

Enligt en rysk pedagog som levde i början på 1900-talet, Leo Vygotskij, måste man se att människor har stor kapacitet att lära sig bara man får handledning eller undervisning. När vuxna hjälper barn främjar man deras utveckling. Men för att kunna lära sig något och få en hjälplig handledning som barn måste man som vuxen lägga sig på rätt nivå, området för proximal utveckling. Man kan inte lära sig engelsksäckknop om man inte vet vad en knop är. Man måste lägga sig på rätt nivå, det innebär också att man inte alltid ska utgå från noll, eftersom då sker ingen utveckling. Man ska egentligen tänka att man som handledare ska ligga ett litet steg över scouten så att scouten måste tänka och testa sina scheman. Om en sak är för lätt lägger man av, likadant om någonting är för svårt. Det är det som är oftast kruxet på en avdelning att alla barn ligger på olika nivåer i sitt kunnande och tänkande. Att tänka är att handla, och att handla är att tänka. Detta leder fram till en annan pedagog John Dewey (1859-1952). Han myntade det begrepp som sedan BP tog in i scoutrörelsen ”Learning by doing”. Dewey menade att det viktigaste för att kunna lära någon annan något är att låta denne själv få försöka. Tänk dig till exempel att du ska lära dig en skotstek och din ledare läser högt ur en knopbok hur en sådan ser ut, skulle du kunna göra en sedan utan att ha provat? Det är viktigt att tänka på som scoutledare att vi lär oss genom flera sinnen, inte bara tal utan motorik och syn är också viktiga för att vi ska kunna tillgodose oss informationen. Det är också viktigt att tänka på att det är genom misslyckande vi lär oss. Dewey menar också att för att man ska kunna lära ett barn något är det lika viktigt att veta hur ett barn tänker som vad det tänker, alltså man måste kunna sätta sig in i barnets sätt att se på omvärlden och att inte se sin bild som den rätta och riktiga. Vårt tänkande är ofta kontextuellt. Vi har svårt att flytta över kunskap från ett område till ett annat. Men tänk bara på hur mycket du skulle kunna tillföra med dina scoutkunskaper i arbetslivet om du lät dig flytta över din kunskap från scoutkontexten eller de kunskaper du har från arbetet in i scoutarbetet på avdelningen. Ofta skiljer man på sin kunskap, att det gäller arbetet och det scouting, utan att se allt som en helhet. Därför är det viktigt att om du lär ut till en scout exempelvis en knop att man sedan får prova knopen i en ny kontext, att knopar gör man inte bara i scoutlokalen utan man kan använda knopen för att knyta sina skor eller förtöja en båt. Många scouter som kan dubbelthalvslag i lokalen skulle säkert stå handfallna när det gäller att förtöja en båt. Det gäller som scoutledare se scoutens kontext och skapa nya kontexter kring kunskapen.

Det som är viktigt att tänka på är att barns etiska övervägande förändras i takt med deras kognitiva förmåga. Från att barnets konkreta beteende tillfredsställer deras egna behov, ”det är bäst att göra vad andra säger”, till att lyda andra för att få uppskattning, exempelvis att scouten ser upp till sin ledare. Det är inte förrän 12-15 år åldern som barn förstår att lagar och regler är relativa, föränderliga och något man kan påverka. Därför är det jätteviktigt  att man som ledare är medveten om detta eftersom man upplevs av scouterna som en auktoritet vare sig man vill eller inte.
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